Projekt

zdnia 18 maja 2026 r.
Zatwierdzony przez .........................

W sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 24 marca 2026 r. oraz wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy

Na podstawie art. 12 pkt 11 i art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.o samorzgdzie powiatowym
(Dz. U. z2025r. poz. 1684, z2026. poz. 252) oraz art. 229 pkt 4
i art. 239 § 1 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1691), Rada Powiatu Kutnowskiego, bioragec pod uwage stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji uchwala, co nastepuje:

§ 1. Skargg z dnia 24 marca 2026 r. dotyczaca sposobu rozpatrzenia petycji z dnia 10 listopada 2025 r.
odnoszacej si¢ do utrzymania drogi powiatowej na odcinku Wola Popowa - Grabie - Kruki uznaje sie¢ za
bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§2. W zakresie wniosku Skarzacych zdnia 27 kwietnia 2026 r. 0 ponowne rozpatrzenie sprawy
zakonczonej uchwatg Nr 142/XXIV/26 Rady Powiatu Kutnowskiego zdnia 25 marca 2026 r. w sprawie
rozpatrzenia skargi dotyczacej bezczynnosci Zarzadu Powiatu Kutnowskiego podtrzymuje si¢ poprzednie
stanowisko z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu, stanowigcym zalgeznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Powiatu Kutnowskiego, zobowigzujac do
poinformowania Skarzacych o sposobie zatatwienia skargi.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Zatacznik do uchwaly nr....................
Rady Powiatu Kutnowskiego

Uzasadnienie

W dniu 25 marca 2026 r. do Rady Powiatu Kutnowskiego wptyneto pismo softysa Sotectwa Kruki,
softysa Sotectwa Grabie oraz radnej Rady Miejskiej w Zychlinie zatytulowane ,,Petycja”, odnoszace si¢ do
sposobu rozpatrzenia petycji z dnia 10 listopada 2025 r. dotyczacej remontu drogi powiatowej na odcinku Wola
Popowa - Grabie - Kruki.

W tresci pisma z dnia 24 marca 2026 r. wskazano zastrzezenia dotyczace odpowiedzi udzielonej na
petycje wdniu 18 lutego 2026 r. przez Staroste Kutnowskiego dziatajacego w imieniu Zarzadu Powiatu
Kutnowskiego oraz podniesiono argumenty odnoszace si¢ do wlasciwosci organu rozpatrujacego petycje.
Whnoszace pismem z dnia 27 kwietnia 2026 r. skierowanym do Wojewody Lodzkiego zwrécily sig rowniez
o ponowne rozpatrzenie sprawy przez Rad¢ Powiatu Kutnowskiego zgodnie z obowiazujacymi przepisami
prawa.

Pismem zdnia 29 kwietnia 2026 . Wojewoda Lodzki przekazal Radzie Powiatu Kutnowskiego
dokumentacje zgromadzona w toku korespondencji prowadzonej ze Skarzacymi w sprawie celem zatatwienia
skargi zdnia 24 marca 2026 r. poprzez podjecie uchwaty. Jednoczes$nie Wojewoda Lodzki przekazal do
wiadomoséci Rady Powiatu Kutnowskiego pismo Skarzacych z dnia 27 kwietnia 2026 r. zawierajace wniosek
0 ponowne rozpatrzenie sprawy.

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji zapoznata si¢ z trescia skargi zdnia 24 marca 2026 r. oraz
zgromadzong dokumentacjg dotyczaca sprawy, w tym z pismami Wojewody Lodzkiego z dnia 21 listopada
2025 r., przekazujacymi wedtug wiasciwosci odpowiednio petycj¢ oraz skarge dotyczaca dziatalnosci Zarzadu
Powiatu Kutnowskiego.

W toku postepowania ustalono, ze petycja z dnia 10 listopada 2025 r. zostala skierowana pierwotnie do
Wojewody E6dzkiego i nastgpnie przekazana przez Wojewodg do Zarzadu Powiatu Kutnowskiego jako organu
wiasciwego do jej rozpatrzenia w zakresie spraw zwigzanych z utrzymaniem drogi powiatowej. Podstawe
wiasciwosci Zarzadu Powiatu stanowit art. 19 ust. 112 pkt3 ustawy zdnia 21 marca 1985 r. o drogach
publicznych, zgodnie z ktérym zarzadcg drég powiatowych jest zarzad powiatu.

Jednoczesnie odrebnym pismem Wojewoda Lodzki przekazat do Rady Powiatu Kutnowskiego
wylacznie te cze$é pisma z dnia 10 listopada 2025 r., ktora stanowita skarge na dziatalnos¢ Zarzadu Powiatu
Kutnowskiego w zakresie utrzymania drogi powiatowej na odcinku Wola Popowa - Grabie - Kruki. Skarga ta
zostala rozpatrzona przez Rade Powiatu Kutnowskiego zgodnie z przepisami dziatu VIII Kodeksu
postepowania administracyjnego i zakonczona podjgciem uchwaly nr 142/XXIV/26 z dnia 25 marca 2026 r.,
w ktérej uznano ja za bezzasadna.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji ustalifa ponadto, ze odpowiedz na petycje¢ zostata udzielona przez
wlasciwy organ, tj. Zarzad Powiatu Kutnowskiego, a obowiazujace przepisy nie przewidujag mozliwosci
ponownego rozpoznania petycji ani kwestionowania sposobu jej zatatwienia w trybie skargowym. Zgodnie
bowiem z art. 13 ust. 2 ustawy zdnia 11 lipca 2014 r. o petycjach sposob zatatwienia petycji nie moze by¢
przedmiotem skargi.

W odniesieniu natomiast do zawartego w pismie zadania ,,ponownego, rzetelnego rozpatrzenia sprawy
przez Rade Powiatu” Komisja wskazata, ze kwestia dotyczaca skargi na dzialalno$¢ Zarzadu Powiatu
Kutnowskiego zostata juz rozpatrzona uchwatg nr 142/XXIV/26 z dnia 25 marca 2026 r. Wnoszace zostaly
przy tym pouczone o tresci art. 239 § 1 k.p.a., zgodnie z ktorym w przypadku ponowienia skargi bez wskazania
nowych okolicznosci organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko.

Majac powyzsze na uwadze, Rada Powiatu Kutnowskiego, podzielajac stanowisko Komisji Skarg,
Whnioskéw i Petycji, uznata skarge zdnia 24 marca 2026 r. za bezzasadng oraz nie znalazta podstaw do
ponownego rozpatrzenia sprawy zakoniczonej uchwata nr 142/XX1V/26 z dnia 25 marca 2026 r.

Nadto, w mysl art. 239 § 1k.p.a. wzw. zart. 238 § 1k.p.a. Skarzace nalezy pouczy¢, iz cyt.. ,,W
przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano
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w odpowiedzi na skarge, a skarzqcy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do

jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiedniq adnotacjq w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego”.

Id: F3718265-3D7F-4C2A-845F-90A7CE4A652C. Projekt Strona 2






